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Standort 1

Vorteile : - keine Leitungen im Baufeld
- Standort unbefestigt
Baugrund : - schlecht
Baurecht : - Gebaude nur teilweise im B-Plan,

- Mittig des Neubaus vorh. Baume durfen nicht tiberbaut werden, Anderung Baurecht erforderlich

Nachteile : - lange Wege fiir Sportler und Schiiler
- alter Heizkanal im Baufeld vorhanden
- komplett neue ErschlielBung erforderlich
- Hubschrauberlandeplatz grenzt an Sozialtrakt
- Neubau ist dicht an der Laufbahn ca. 6m
- ErschlieBungsstralle zum Sportgelande wird eingeengt
- Zuwegung muss neu gepflastert werden
- Neubau ist teilweise in Trinkwasserschutzzone

Wertung : - gut
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